Secretaria de Estado da Tributagéo

/ @ Estado do Rio Grande do Norte

Coordenadoria de Julgamenio de Pracessos Fiscais - COJUP

DECISAQ N°.:

PAT N

PROTOCOLO:

AUTUADA:
ENDERECO:
DENUNCIAS:

340/2013-COIUP

822/2013 - 6* URT

190104/2013-5

BELQUIRIA A. DE MEDEIROS ME

Rua Frei Miguelinho, 1630, Nova Betinia, Mossord/RN
1-Falta de apresentaciio de GIMS referentes ao periodo de

setembro de 2008 a agosto de 2009,

2-Falta de apresentagio de Informativo Fiscal relativo aos

exercicios de 2008 e 2009.
Infringéncia 1: art. 150, XVIIL ¢fc XIX, e art.578 do RICMS.

Infringéncia 2: an. 150, XVIII ¢/c X1X, e art. 390 do mesmo

diploma legal.

PENALIDADES:  1¢2: Art. 340, VIL 2" do RICMS. #
EMENTA: ICMS. 1. FALTA DE APRESENTAGAO DE GIMS. ; ‘\}
2. FALTA DE APRESENTACAO DE INFORMATIVOS *
FISCAIS, Tem procedéncia a dendnceia fiscal de falta de apresentagio N
de GIM ¢ de Informativo Fiscal a que o contribuinte estd obrigado por
forea da legislagao tributdria que trata do assumto, vide art. 150, incisos
XVIIL ¢ XTX, ¢ ans. 578 ¢ 590 do RICMS aprovado pelo Decreto n®
13640, de 13 de novembro de 1997, mormente porgue o sujeilo
passivo omite-s¢ de provar, com os documentos de que dispde, a
inocorréncia dos fatos denunciados.

Auto de Infracao Procedente

1- DO RELATORIO

1.1 - DA DENUNCIA

Caonsta do Auto de Infragio e demais procedimentos anexos. que

a empresa ji qualificada nos autos infringiu: I) o art. 150, XVIll ¢/fc 0 XIX, ¢ o art. 578

do RICMS aprovado pelo Decreta n® 13.640, de 13/11/1997: ¢ IT) o art. 150, XVIII ¢fc

o XIX. ¢ o arl. 590, todos do mesmo regulamento, tendo em vista a falta de

apresentagio de GIM (perfodo de setembro de 2008 a agosto de 2009) ¢ Informativo

Fiscal (exercicios de 2008 ¢ 2009), o que deu lugar & proposia de aplicacio da
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penalidade prevista no art. 340, VII, “a” do ja referido diploma legal, no valor de R$
4.840,00.

1.2 - DA IMPUGNACAQ

Mo prazo regulamentar, a autuada interpde sua defesa de [Is. 41
a 45, da qual cabe destacar os seguintes argumentos:

- afirma que “A empresa realizou o registro do ato extincdo na
Jimta Comercial do Estado, conforme documente 01 (um) em anexo, em 27/01/2011,
registrado sob mimero 242228047

- dix gue “..solicitou o pedido de baixa eletrénico, conforme
documento basico de entrada do CNPJ (DBE) em anexo documento 02 (dois)™;

- alega que “Até a presente data a empresa, desde sua
constitui¢do, nio realizon qualquer atividade operacional ou financeira, como lambém
nio confeccionou os taldes de Conhecimento de Transporte Rodovidrio de Carga ou
Conhecimento de Transporte Eletronico™;

- argumenta, finalmente, que “Conforme o que determina o
Artigo 681-J, Inciso I, Paragrafo 11, a empresa estd apresentando a declaragiio de nio
inicio de atividades™, como também solicita a baixa de sua inscrigiio estadual.

1.3- DA CONTESTACAQ

O autuante ratifica em todo o seu inteiro teor os termos das
deniincias formalizadas, mediante comestacio de (1. 51, da qual cabe reproduzir o
seguinte tOpico, posto que indispensivel ao entendimento da questio:

- “A empresa (em sua defesa) fez solicitacio de baixa de
inscrigio cstadual no dia 18/09/2013 (conforme folha 41 do referido processo),
portanto, apos a data da lavratura do Auto de Infragfio 000822/2013 que foi no dia
I9A6/2013, diante dos fatos (e datas) a empresa na data da lavratura do Auto cra
devedora dos débitos constantes no seu extrato fiscal™.

2-DOS ANTECEDENTES

Consta dos autos, fl. 36, que o contribuinte ndo & reincidente na
pritica do ilicito fiscal denunciado.

3 - DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

Analisando os autos. observo que no auto de infragio foram

devidamente apresentadas ao autuado, de forma clara e precisa, a acusagio ¢ a
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decorrente infragiio, além dos demais requisitos exigidos pelo Artigo 20 do vigente
RPPAT,

Ademais, ficou cvidenciado que foram observados os prazos,
especificamente, para que o mesmo pudesse cxercer o seu direito ao contraditério e a
ampla defesa. Portanto, estando a lide devidamente composta, e nada havendo a ser
sanado, passo a conhecer da presente acdo e delerminar o seu prosseguimento.

4-DO MERITO

Trata-se de procedimento do Fisco mediante o qual o
contribuinte foi denunciado porque deixon de apresentar i reparticio competente as
GIMs e Informativos Fiscais a que estd obrigado por forca da !cgisl:ag:ﬁn tributdria
estadual em vigor,

Deixo de levar em consideragéo o Termo de Revelia lavrado em
data de 02 de outubro de 2013, f1. 35. posto que a impugnacgio [oi devidamente
lormalizada em 27 de setembro de 2013 (protocolo n® 218333/2013-1, fl. 41), antes de
efetivaimente ocorrida a revelia.

Ao manifestar-se nos autos em tempao hdbil, a parte ré defende-
se afirmando, em resumo, que providenciou ato de extingdo na Junta Comercial do
Estado, ndo realizou qualquer atividade operacional e financeira desde sua
constitui¢io, e que estd apresentando declaraciio de ndo inicio de atividade ¢ pedido de
baixa da inscri¢io estadual,

A conteslacio dos autuantes ¢ feita no sentido de ratificar o
procedimento efetuado, por entender que o contribuinte adotou as providéncias
alegadas emn datas posteriores i lavratura do auto de mlragio.

Encontra-se  claramente evidenciado  que houve, de fato,
0missdo por parte do contribuinte quanto & falta cntrega de GIMs e de Informativos
Fiscais, tendo a sua defesa passado ao largo quanto i producio de provas que
pudessem vir a demonstrar a inocorréncia das acusagdes [iscais. Necessdrio se faz
afllrmar que as providéncias de regularizacio adotadas por parte da defendente junto i
Secretaria da Tributagio foram iniciadas apis o procedimento fiscal, consoante estd
comprovado nos autos, bastando, para tanto, s¢ja visto o scu pedido de baixa efetuade

no ato da defesa ¢ a declaragiio de nio inicio de atividade anexada 2 folha 43,
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Além do mais, examinando-se a peca inicial, bem como aquelas
que The diio suporte, nada foi constatado que se lhe possa atribuir defeito capaz de
determinar a sua improcedéncia.

Neslas circunstancias. outra conclusio nfo hd a se extrair da
lide sendo a de que a autuada nfo tem razio em suas alegacdes de defesa, posto que
estao suficientemente comprovadas as dendncias do Fisco.

Fundamentado no caposto e considerando tdo o mais que dos
autos consta;

JULGO PROCEDENTE o Auto de Infracio de fls., lavrado
conira a empresa na inicial qualificada, para impor-The a pena de mulia prevista na
alinea “a”, inciso VII do art. 340 do Regulamento do ICMS aprovado pelo Decreto n®
13.640. de 13 de novembro de 1997, no valor de R$ 4.840.00. conforme o
demonsirado as fls. 06 a 11, sujeito & atualizacio monetdria.

A 6" URT para dar cumprimento 4 esta decisiio ¢ adotar as
demais providéncias regulamentares.

COTUP-Nutal, 26 de dezembro de 2013,
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